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MINISTERSTVO YNITRA
LMoY oC L4 Q 'F LI A )

MVCRX040QF6Y
prvotni identifikator

kancgléf ministra vnitra
Nad Stolou 3
170 34 Praha 7

C.j.: MV- 68389-2/KM-2018
Praha 27. ¢efvna 2018
Poget list: 12

ROZHODNUTI

Ministerstvo vnitra, jako nadfizeny vécné pfislusny organ podle ustanoveni
8§ 16a odst, 4 zdkona &. 106/1999 Sh., o svobodném piistupu k informacim, ve znénl
pozdejSich predpisti (dale jen ,zakon &. 106/1999 Sb."), v navaznosti na ustanoveni
§178 zakona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi,
a ustanoveni § 5 odst. 1 zakona & 273/2008 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdajsich
predpisy,

rozhodlo

ve véci stiznosti podle ustanoveni § 163 odst 1 pism. d) zakona &. 106/1999 Sb., ze
dne 1. 6. 2018, kterou podala GEEEEERNEENNENS - S (oo bytem
SR (dile jen ,,stéiovatelka“) proti vy§i Uhrady sdélené podle
§ 17 zdkona &. 106/1999 Sh. pii vyfizovani zadosti o informace ze dne 27. 4. 2018
pfipisem Krajského feditelstvl policie Karlovarského kraje (dale téz jen ,povinny
subjekt") &.j. KRPK-31148-2/CJ-2018-1900KR ze dne 27. 4. 2018

takto:

Podle ustanoveni § 16a odst. 7 pism. b) zakona &. 106/1999 Sb. se
pozadovana vyse Uhrady snizuje na 16 064 K¢,
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Odlivodnéni

Dne 15. 6. 2018 bylo Ministerstvu wvnitra doru¢eno spolu s kompletnim
spisovym materialem podéani stéZovatelky datované dnem 1. 6. 2018, sméfujici proti
vy8i Uhrady stanovené podle § 17 odst. 3 zakona &.106/1999 Sh. sdélené
stéZovatelce ze strany povinného subjektu pfipisem ze dne 27. 4. 2018
&.j. KRPK-31148-2/CJ-2018-1900KR v souvislosti s jeji zadosti o informace ze dne
11. 4. 2018 podane dle zdkona ¢ svobodném piistupu k informacim.

Zadosti ze dne 11, 4. pozadala stéZovatelka ve smyslu zékona
¢. 106/1999 Sh. o nasledujici informace:

1. Celkovy pocet podezielych/obvinénych osob, provéfovanychlivydetiovanych
Krajskym Feditelstvim policie Karlovarského kraje, kdy vy$e uvedena osoba
byla ve véku od 15-ti do 18-ti let a spachala pouze a jen provindni zneuZiti
ditéte k vyrobé pornografie dle ust. § 193 zékona & 40/2009 Sb., trestni
zékonfk (dale jen ,TZ"), tj. bez spojenl s jakymkoliv. dal§im provindnim
soutasné v ramci jednoho konkrétniho pfipadu (samostatné stojicl provinéni
dle ust, § 193 TZ), a to za rok 2015, rok 20186, rok 2017, rok 2018 ke dni 28, 2.
2018

2. Zcelkoveho podtu osab pod bodem 1. této Zadosti, podet pripadl, kdy.,obét*
(podkozena osoba) a ,pachatel’ (podeziela/obvinénd osoba):

a) byli vi&i sob& naprosto cizi lidé, v realném Zivoté se nikdy nepotkali,
neznali se, nebyl mezi nimi Zadny vztah, vazba, zavislost
b) pfedmétné fotografie/videozaznamy svého vlastntho téla
(,pornografické dilo") ,vyrabéli* kazdy sam

3. Z celkového poétu osob pod bodem 1. této Zadosti, podet osob, u kterych:
a) byla v rémai ptipravného Fizeni podana zadost dle ust. § 88a odst, 1

zdkona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (dale jen ,TR") o vydani
pifkazu ke zji$téni Gdajl o uskutednéném telekomunikaénim provozu

b) byla v ramci pfipravného fizenf podéna zédost o vydani povoleni ke
sledovani osob a véci dle ust. § 158d odst. 3 TR

4. Z celkového podtu osob pod bodem 3. pism. a) této. Zadosti, polet osaob,
u kterych byla 2adost dle ust. § 88a odst. 1 TR pouze a jen ve vztahu ke
konkrétni, tj. pfesné specifikované e-mailové adrese
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5. Z celkového podtu osob pod bodem 3. pism. b) této Zadosti, potet osob,
u kterych byla zadost dle ust, § 168d odst. 3 TR pouze a jen ve vztahu ke
konkrétnl, tj. pfesné specifikované e-mailové adrese

6, Kdo, v piipadé 2adosti dle ust. § 88a odst. 1 TR a dle ust. § 158d odst. 3 TR,
rozhoduje, tudiz nese odpovédnost za zpracovani resp. podéni piedmétnych
zadosti na statni zastupitelstvi/soud

7. Z celkového podtu osob pod bodem 1. této Zadosti, podet osob, u kterych:

a) byl zjistén konkrétni ptistroj, kterym bylo ,pornografické dilo" vyrobeno
(napf. fotoaparat, mobilni telefon, kamera apod.)

b) byl zajigtén konkrétni piistroj, kterym bylo ,pornografické dilo* vyrobeno
(hapt. fotoaparat, mobilni telefon, kamera apod.) v souladu s ust. § 78 R,
piipadné v souladu s ust. § 79 TR, jako véc duleZita pro trestni fizent

a dale, pro pfipad, 2e ,pornografické dilo" bylo vyrobeno poskozenou osobou,
podet poskozenych osob, u kterych:

c) byl zjigtén kankrétni piistroj, kterym bylo ,pornograficke dilo" vyrobeno
(napf. fotoaparat, mobilni telefon, kamera apod.)
d) byl zjistén konkrétni piistroj, kterym bylo ,pornografické dilo” vyrobeno
(napi. fotoaparat, mobilni telefon, kamera aped.) v souladu s ust. § 78 TR,
piipadné v souladu § 79 TR, jako véc dilleZita pro trestni fizenl

8. Z celkového podtu osob pod bodem 1. této zadosti, poket osob, u kterych
skon&ilo provéfovani, provedené Krajskym feditelstvim policie Karlovarského
kraje:
a) odloZenim nebo jinym vyfizenim véci (dle ust. § 159a TR) - podet osob
b) doasnym odloZenim trestniho stihani (§ 159b TR) — poéet osob
c) rozhodnutim o nestihani podezFeléhd (§ 159d TR) — po&et osob
d) jingm rozhodnutim — po&et osob

9. Z celkového po&tu osob pod bodem 1. této Zadosti, potet obvinénych osob,
tj. podet osob, u kterych bylo v souladu s ust. § 160 odst. 1 TR, za pouziti
ust. § 6 odst. 1 zakona & 2018/2013 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni &ny a o soudnictvi ve vécech mladeZe a o zméné nékterych
zakontl, zahajeni trestni stihani mladistvého
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10.Z celkoveho podtu osob pod bodem 9. této Zadosti, podet osob, u kterych
byla, na zakladé vysledk(l vy$etiovani, podana obzaloba

11.Zda byl Krajskému feditelstvi policie Karlovarského kraje (pflipadné pfimo na
piislusny Utvar Policie CR, spadajici pod Krajské Tfeditelstvi policie
Karlovarského kraje) postoupen z Krajského feditelstvi policie Olomouckého
kraje (pfipadné pfimo z Krajského feditelstvl policie Olomouckého kraje,
Uzemni odbor Pferov, 1. oddéleni obecné kriminality SKPV Prferov,
U'Vystavidté 18, 751 62 Pferov), k dal$imu provéfovanilvySetfovani spis
(spisovy material) vedeny na Uzemnim odboru Prerov, 1. oddélen| obecné
kriminality SKPV Pferov, pod &.j. KRPM- T C-2016-140871.

V pfipadé, Ze pfedmétny spis byl postoupen, zadam déle o sdélent:
a) pod jakym ¢&.j. byl spis postoupen
b) podet osab, u kterych skonéilo provétovani;
1. odloZenim nebo jinym vyFizenim véci (dle ust. § 159a TR) — podet osob
2. dodasnym odlozenim trestniho stihanf (§ 159b TR) — podet osob
3. rozhodnutim o nestihani podezielého (§ 159d TR) — po&et osob
4. jinym rozhodnutim — pocet osob

¢) podet osob, u kterych na zakladé vysledku provéfovani bylo v souladu
s ust. § 160 odst. 1 TR, zahajeno trestni stihani, a dale s uvedenim poctu
osob u kterych byla na zékladé vysledk(i vy3etfovani podana obzaloba

d) polet osob, u kterych na zakladé vysledku provéfovani bylo v souladu
s ust, § 160 odst, 1 TR, za pouZiti ust. § 6 odst. 1 zakona & 218/2013 Sb,
o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve vé&cech
mladeZze a o zménén nékterych zékonl, zahajeno trestni stihani
mladistvého, a dale s uvedenim podtu osob u kterych byla na zakladé
vysledki vySetfovani podana obzaloba

12.Zda byl Krajskému reditelstvi policie Karlovarského kraje (pfipadné pifmo na
pfislusny datvar Policie CR, spadajici pod Krajské feditelstvi policie
Karlovarského kraje) postoupen z Krajského feditelstvi policie Olomouckého
kraje (pfipadné pfimo z Krajského feditelstvi policie Olomouckého kraje,
Uzemni odbor Olomouc, 2. oddélenl obecné kriminality SKPV Olomouc,
Zizkovo nam. &. 4, 771 36 Olomouc), k daldimu provéfovani/vySetiovani spis
(spisovy material) vedeny na Uzemnim odboru Olomouc, 2. oddéleni obeché
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kriminality SKPV Olomouc, pod &.j. KRPM--TC":-ZO'I 6-140573-207.
V piipads, ze piedmétny spis byl postoupen, zadam déle o sdélent:

a) pod jakym &.j. byl spis postoupen

b) podet osob, u kterych skoncilo provérovani

1. odlozenim nebo jinym vyfizenim véci (dle ust. § 159a TR) — potet osob
2. do&asnym odlozenim trestniho stfhani (§ 159b TR) — podet osob

3. rozhodnutim o nestfhani podezfelého (§ 159d TR) — polet osob

4. jinym rozhodnutim — podet osob

c) potet osob, u kterych na zékladé vysledku provéfovani bylo v souladu
s ust. § 160 odst. 1 TR, zahajeno trestni stihani, a dale s uvedenim poctu
osob u kterych byla na zakladé vysledku vy$etfovani podana obZaloba

d) poget osob, u kterych na zéklads vysledku provéfovéani bylo v souladu
s ust. § 160 odst. 1 TR, za pouiti ust. § 6 odst. 1 zakona & 2018/2013 Sb.
o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeZe
a 0 zmé&né nékterych zakond, zahajeno trestni stihani mladistvého, a déle
s uvedenim podtu osob u kterych byla na zakladé vysledka vySetfovani
' podana obzaloba

13.Celkovy pocet analyz e-mailové komunikace mezi ,ob&t“ a ,pachatelem®,
provedenych Krajskym feditelstvim_policie Karlovarského kraje, kdy ,pachatel”
byl ve véku od 15-ti do 184 let a vramci provéfovanifvySetfovani pro
provinénl proti lidske dustojnosti v sexualni oblasti, konkrétng pro ust. § 181
az § 193b TZ, byla pfedmétna analyza: e-mailové komunikace dlleZitym
diikazem v ramci trestniho fizeni, a to za rok 2015, rok 2016, rok 2017, rok

2018 ke dni 28. 2. 2018

14, Celkovy pogdet analyz e-mailové komunikace mezi ,obétl* a ,pachatelem’;
hodnocenych Krajskym Feditelstvim policie Karlovarskeého kraje, kdy ,pachatel”
byl ve v&ku od 15-t do 18- let a v ramci provétovani/vysetfovani pro
provinéni proti lidske dastojnosti v sexualni oblasti, konkrétné pro ust. § 191
az § 193b TZ, byla pfedmétna analyza e-mailové komunikace dllezitym
diikazem v ramai trestniho fizeni, a to za rok 2015, rok 20186, rok 2017, rok
2018 ke dni 28. 2. 2018
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156.Z celkového podtu provedenych analyz e-mailové komunikace pod hodem
13. této zadosti, podet analyz e-mailové komunikace, na které byl z podnétu
Krajského Feditelstvi policie Karlovarského kraje vypracovan znalecky
posudek.

16. Celkovy podet ,mladistvjch pachatelt”, u kterych bylo Krajskym Teditelstvim
policie Karlovarského kraje, pfi objasfovani a provéfovani skuteénost
divodné nasvédéujicich tomu, Ze bylo spachano provinéni proti lidské
dlstojnosti v sexualni oblasti, konkrétn& provinéni dle ust. § 191 a2 § 193b TZ
zZjisténo (v souvislosti s uvedenym provinénim) uzivani webového portalu
www. I com a to za rok 2015, rok 2016, rok 2017, rok 2018 ke dni
28.2.2018

17. Potet trestnich oznameni, pfijatych/provétovanych Krajskym reditelstvim
policie Karlovarského kraje, na zakladé kterych byly v souladu s ust. § 158
odst. 3 TR zahajeny ukony trestniho Fizenl k objasnénl a provéieni
skuteCnosti dlivodné nasvédujicich tomu, 2e byl spachan trestny &in dle
ust. § 193 TZ (pouze a jen uvedeny trestny ¢in), a to za rok 2015, rok 20186,
rok 2017, rok 2018 ke dni 28. 2. 2018

18.Z celkového poltu trestnich oznameni pod bodem 17. této zadosti, podet
trestnich oznameni, kdy pfi objasnénl a provéren! skutednosti dlivodna
hasvédéujicich tomu, Ze byl spachan trestny &in dle ust. § 193 TZ (pouze a jen
uvedeny trestny &in) bylo zji§téno spachan! provingni, nebot pachatelem®
byla osoba ve véku od 15-ti do 18- let

18.Zda protipravn( ¢iny spachané mladistvymi v plsobnosti Krajského Feditelstyi
policie Karlovarskeho kraje provéfujiivySetiuji pouze policisté se specializac
na protipravni &iny mladistvych, u nichZ se diivodn& pFedpoklada (mimo jing)
vySSi odborna znalost zékladnich obortt psychologie (obecna psychologie,
psychologie osobnosti, vyvojova psychologie, socialni psychologie, kognitivi
psychologie).

20.8eznam internich akth fizeni policejniho presidenta platnych ke dni 28. 2.
2018, pripadné jinych internich predpisti/metodik/taktickych postupti, platnych
ke dni 28. 2. 2018, v&etné seznamu pifpadnych p¥floh, zavaznych pro Krajské
feditelstvi policie Karlovarského kraje, upravujici postupy v trestnim kizeni:
a) pfi provéfovanilvySetfovani protipravnich &indi (provinéni) miadistvych

b) ve véci uziti ust. § 88a odst. 1 TR pii provéfovanifvysetiovani trestnych
&int a pfi provéfovanilvySetiovant protipravnich &inli (provinéni) mladistvych
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¢) ve v&ci ugiti ust. § 158d odst. 3 TR pfi provéfovani/vysetfovani

trestnych &int a pfi provéFovaniivyetfovani protipravnich gintl (provinéni)
mladistvych

d) pfi provedenl dikazu - dokazovani e-mailem pfi
provéFovani/vysetfovan trestnych  &nG a pfi prov&Fovani/vysetfovant
protipravnich &inl (provingni) mladistvych

e) pii hodnoceni dikazd — e-mail (e-mailova komunikace mezi ,0béti
a pachatelem)  pii provéFovanifvydetfovani trestnych ¢int  a  pfi
provéFovanifvysetfovani protipravnich &ind (provinént) miadistvych®

]

Na zakladé vyde uvedené zadosti stanovil povinny subjekt die § 17 zakona
&. 106/1999 Sb. vysi nakladd spojenou s poskytovanim informaci, ktere povazuje za
mimor4dné rozsahlé vyhledavani, nebot se objektivhé vymyka béznému poskytovani
informaci, Pozadavek na jejich Uhradu, spolu se zplisobem, jakym k vysledné &astce
dospél a poutenim o opravnych prostiedcich saslal stéovatelce svym piipisem
& KRPK-31148-2/CJ-2018-1900KR ze dne 27. 4. 2018. P¥ stanoveni dastky
vychéazel povinny subjekt ze sazebniku Uhrad za poskytovani informaci,
zvetejnéného na webovych strankach Police ¢R, dle nghoz &ini hrada jedné celé
hodiny mimoradné rozsahlého vyhledavani informaci 251 K& Stézovatelkou
pozadované informace je tteba vyhledat ze spisl identifikovanych pomoci filtru na
pozadovany trestny ¢in a nasledné jednotlivé projit | s vyuZitim opakovanych dotazl
pravé sohledem na vazby mezi jednotlivymi subjekty. Piedmétnych spisl
v pozadovaném obdobi ma povinny subjekt 16. Na reprezentativnim vzorku bylo
zjisténo, ze doba vyhledavani na jedno Cislo jednaci &inf 4 hodiny. Vyhledani
informace k bodu 20 zadosti by pak zabralo 2 hodiny. Celkova vy8e Uhrady pak byla
stanovena jako 251 K& x 16 spisti x 8 h + 251 KEx 2 h, tedy 16 566 K&.

Proti stanovené vy8i Uhrady uplatnila stésovatelka stiznost ve smysiu
§ 16a odst. 1 pism. d) zakona & 108/1999 Sb. ze dne 1. 8. 2018, nebot byla
stanovena na zakladé nespravného postupu povinného subjektu, Nesprévnost
postupu spatfuje v tom, %e byl nespravné stanoven podet spisl, kieré se vztahujf
k jejf zadosti, tyto spisy neni nutné dtkiadné prostudovat a ¢asova dotace nutna ke
zjidténi informaci z jednoho spisu neodpovida &yfem hodindm, nemél byt vibec
aplikovan institut mimofadné rozsahlého vyhledavani a stanovent dasové dotace na
jednu hodnu v pfipadé vyhledavani informaci pod bodem 20 Zadosti.

Ke stanovenému podtu pFipadd, které je dle povinného subjektu pro vyhledani
informaci nutné projit, stéZovatelka uvadi, ze jednoznagné vymezila skupinu
podezfelych/obvinénych osob, kterych se jeji yadosti tykaji, s ohledem na jejich vék
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a spachané provinéni. Takto uvedena kritéria zcela jednoznadné redukuji pocet
piipadd, kterych se Zadost dotyka, pfidem2 z odiivodnéni povinného subjektu nenf
viibec ziejmé, jakym zplsobem byl uvedeny pocet pfipadi stanoven a lze se pouze
domnivat, Ze povinny subjekt vychazel z kritéria klasifikace spachaného skutku bez
ohledu na v&k pachatele. Stanoveny pocet navic neodpovida statistikam
uvetejiiovanym na webovych strankéach Policie CR, dle kterych byl vod 1. 1. 2015 do
28. 2. 2018 spachan mladistvymi jeden trestny gin, které byl klasifikovany dle
§ 190 az § 194 trestniho zakoniku. o

Stézovatelka se ohrazuje téZ proti tomu, Ze by bylo nutné trestni spisy
dikladné prostudovat, protoZe pozadované informace maji piimou vazbu na
konkrétni plsemnosti, které jsou trestnim fadem vyzadovany a lze je seznat z fadné
vedeného ‘spisu bez vétsich obtizi pfipadné je mosné vyuzit systému ETR
se spravné nastavenymi vyhledavacimi kritérii. Nad to se domniva, Ze logicka
struktura jeji zadosti umoziiuje zjisténi pozadovanych informaci bez vyhledavani
v samotnych dokumentech. Ktomu k jednotlivym bodim zadosti vyjadiuje svij
nazor, jakym zplsobem je tfeba uvedené informace evidovat a ze systému

vyhledavat.

Za nespravnou povaZuje stézovatelka i stanovenou dobu pro vyhledani
informac! v jednom spisu. Upozorfiuje, 2e dalsi krajska feditelstvi policie stanovila
u obsahové totoZnych 2adosti dobu potfebnou pro vyhledani informaci z jednoho
spisu na 5 resp. 4 hodiny. Nepfedpoklada, na zakladd své difve uvedené namitky, ze
by stanovena doba pro vyhleddvani v jednom spisu byla realna, naopak se jedna
o hendroénou &innost, ktera nepredstavuje mimofadné rozsahle vyhledavani.

K pozadovanym internim aktim fizenl stézovatelka uvadi, Ze pozadovan byl
pouze jejich seznam a povinny subjekt jisté eviduje jednotlivé pfedpisy zpUsobem,
ktery umozni, aby nedoslo k jejich opomenuti pii vyfizovéni piipadu, na ktery se
vztahuji ajejich vyhledant tak piedstavuje nenarocnou éinnost.

Ministerstvo vnitra jako nadfizeny orgén se zabyvalo namitkami stéZovatelky
i spisovym materidlem a k véci uvadi nasledujfcl.

Dle ustanoveni § 17 odst. 1 zakona & 106/1999 Sb. jsou povinné subjekty
v souvislosti s poskytovanim informaci opravnény zadat uhradu ve vy8i, kterd nesmi
pfesahnout naklady spojené s pofizenim kopil, opatienim technickych nosi¢l dat
a s odeslanim informaci Zadateli. Dale mlze povinny subjekt vyzadat Uhradu za
mimoiadnd rozsahlé vyhledani informaci. Die ustanoveni § 17 odst. 3 zékona
& 106/1999 Sbh. v pifpadé, Ze bude-li povinny subjekt za poskytnutl informace
pozadovat Uhradu, pisemng oznami tuto skutednost spolu s vysl thrady zadateli
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pted poskytnutim informace. 7 oznameni musi byt zfejmé, na zakladé jakych
skutednost/ a jakym zplsobem byla vyse uhrady povinnym subjektem vycislena
a jeho sougasti musi byt pouceni o moznosti podat protl pozadavku thrady hakladl
stiznost dle § 16a odst. 1 cit. zakana. Uhradu naklad( 1ze povaZovat za ptiméfené
a legitimni opatfeni, které nenarusuje pravo na informace.

\/ otazce mimoradné rozsahlého vyhledani informaci nadfizeny organ uvadi,
e so 0 néj jedna tehdy, jestlize je shromazdéni informaci pro povinny subjekt v-jeho
podminkach natolik dasové naroéné, ze ho jiz nelze povazovat s ohledem na pojetl
vefejné spravy jako sluzby vefejnosti za Cinnost hezatézujfci soucast obvyklé
agendy. Za sougast mimoradné rozsahlého vyhledavani informaci je tfeba povaZovat
nejen jejich vyhledant, ale i shromazdéni a zpracovani do odpovédi ¥adateli, nebot
bez toho by nebylo moZno vyhledaneé informace k zadateli pfenést. Ostatné ke
stejnému zavéru dospéla | judikatura sprévnich soudtl (viz. napi. rozsudek

Nejvy$siho spravniho soudu 6 A 83/2001 ze dne 13, 10. 2004)

Stézovatelka pozadovala poskytnout pomérné podrobna statisticka data
vztahujicl se k trestnym &intim zneusit! ditéte k vyrobé pornografie za posledni tfi
roky a to véetné Setnosti proveden( nékterych ukond, které ani nemusi nastat, a to ve
struktute, ktera nevychdzi > totoznosti skutku, ale specifickém vztahu pachatel —
obst. Nadiizeny organ nema pochyby, se takovy poZadavek se vymyka
standardnimu pozadavku na poskytnuti informace a s ohledem na nutnost
individualizovaného shromazdovani podkladovych informaci z jednotlivych trestnich
spistl, jejichz pocet dosahuje fadu desitek, se jedna v podminkach povinného
subjektu o mimoradné rozsahle vyhledavéani informaci.

Ke stanovenému podtu pfipadil Ministerstvo vhitra konstatuje, Ze stéZovatelka
definovala pozadované informace k piipadiim urenych relac pachatel - obét a to ve
vztahu k trestnému &inu dle § 193 trestniho z&koniku, PF vyhledavani tak nelze
pominout jakékoliv skutky, pfi nichz doslo ke spachanl  trestného &inu dle
§ 193 trestniho zakoniku v soub&hu s jinym trestnym &inem, nebot je tfeba vyhledat,
zda v daném piipadé, definovaném &islem jednacim, nenf vice pachatelll nebo ohétl,
jejichz vzéjemny ,vztah® se omezuje na spachani skutku naplfivjiciho jen a pouze
skutkovou podstatu uvedenou v cit. ustanoveni. Soudasné je primari filtrovani
piipadd dle trestného &inu a nikoliv véku pachatele vhodngjsi, protoZe trestnych &ind
vymezenych dle skutkové podstaty je mensi mnozstvi nez jakychkoliv trestnych &int
spachanych mladistvyymi a soudasné je treba brat vuvahu, Ze vék ,pachatell”
nemusf v okamziku vydani usneseni dle § 160 trestniho fadu jiz byt méné nez 18 let,
adkoliv jako osoba podeziela by pachatel do této skupiny spadal. Postup, pfi némz
povinny subjekt vychazel z kritéria klasifikace skutku, tak lze povaZovat za jedinou
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moznost urdeni nejmensi mozné mnoziny pfipada, jejiz podmnozinou budou vsechny
piipady, které naplfiuji zadosti definovana kritéria,

Ani stésovatelkou interpretované policejni statistiky nejsou pro urdenl
sadostmi vymezenych piipadd vypovidajicl. Stézovatelka dovozuje podet pfipadi
z Gdaje objasnéno celkem, kiery piedstavuje pocet piipadd registrovanych
v jakémkoliv pfedchozim obdobf, u néhoz bylo vydano usneseni o zahdjenf trestniho
stthani dle § 160 trestniho Fadu proti urcité osobé. Stézovatelka véak poZadovala
informace o po&tu podezielych osob, pficemz tento pojem nijak nedefinovala
a legalni definice v pravnim fadu nent. Za podezfelého je tak na zéklade doktriny
tteba povaZovat kazdého, proti némuz svédéi podklady obsazené ve shromézdéném
spisovém materialu a to bez ohledu na to, zda va& nému bylo vydano usheseni
o zahdjeni trestniho stihani. Vypovidajici hodnotou by tak byl spide podet
registrovanych resp. zjisténych trestnych &indl uvedenych ve statistickyeh vystupech,
jejichz poget v inkriminovaném obdobl na Gzem! Krajského feditelstvi policie
Karlovarského kraje &ini 23 pfipadt. PfestoZze mezi tyto piipady spadajf i jiné trestné
giny nez zneuziti ditéte k vyrobé pornografie, nelze zavér o 16 &islech jednacich,
v nichz je tfeba vyhledavat, uginény povinnym subjektem povazovat za
neodpovidajict.

Doba vyhledavani informaci v jednom spisu v rozsahu 4 hodiny vychazi ze
zavért udinénych zaméstnancem odboru analytiky a kybernetické kriminality
povinného subjektu, kteff prohledavani vzorku provadali. Sougasné se tato doba
neodchyluje zasadnim zplsobem, od primérné doby stanovene jinymi krajskymi
Feditelstvimi a je zplsobena rozdilnym rozsahem jednotlivych spisovych materiald,
které jsou piislugnymi Gtvary policie vedeny, Pouzitl systému ETR neni s ohledem na
charakter zadostl mozné, nebot ETR slouzi pfedevsim jako system elektronické
spisové a sluzby s rozséhlou moznosti dokumentace jednotlivych fizeni, avéak
nedisponuje analytickymi nastroji, které by z ném umoZzilovaly selektovat dokumenty
dle specifickych  kritérii. Nad to je tfeba podotknout, Ze nedochazi
k automatizovanému  zpracovani  kligovych  slov z jednotlivych ~ dokumentt
a pravdivost pfipadnych vyhledavacich dotazll je tieba verifikovat za pouZiti lidskych
zdroju.

Je pravdou, ¥e nékteré dotazy bude mozné zodpovédét jiz na zékladé
nékterych spist v dokumentu, avsak nelze souhlasit s tim, Ze by odpovédi na dotazy
bylo vZdy mozno ziskat pouze z usheseni o zahgjeni trestniho stihéni nebo zaznamu
dle
§ 158 odst. 3 trestniho fadu, hapt. v pfipadé poétu provedenych analyz emailové
komunikace nebo podané obZaloba, Nad to je tfeba reflektovat, Ze uvedene
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dokumenty jsou obsahové vlizné rozsahlé. Pouziti vyhledani na vzorku dolozené
povinnym  subjektem, povaZuje nadfizeny organ za dostateén& prikazne
" a hodnovérné pro stanoveni doby potiebné k vyhledani pozadovanych informaci.

Prestoze nelze v otazce internich akttl fizeni souhlasit se stézovatelkou, ze by
povinny subjekt disponoval databazi internich predpist, ktera by - umoziovala
operativni vyhledavani jednotlivych  predpist k ur&ité  problematice, musi byt
povinnému subjektu, resp. piislugnym utvaram, z podstaty véci znamo, jaké interni
predpisy u néj plati ana které piipady se obecné vztahuji. Skutegnost, Ze systém,
v némz jsou predpisy evidovany, neumozfiuje efektivni vyhledavani dle vécné
problematiky nebo kligovych slov, nemiZe jit ktizi sadateld o informace. A to
v situaci, v niz musl byt ptislugnym Gtvarim Kkonkrétnl predpisy znamy, nebot
v opaéném  pifpadé by nebylo mozné vyloudit, ye policie postupuje v rozporu
s viastnimi zavaznymi akty vnitfniho ¥izenl. Doba potfebna k vyhledavani informacl
o internich aktech a metodikach, tedy nepfedstavuje dobu, ktera by byla za
rozumnych podminek potfebna k vyhledani stézovatelkou pozadované informace
a nelze za ni Uétovat naklady za mimofadné rozsahlé vyhledani informace.

Naklady povinného subjektu spojené s mimofadné rozsahlym vyhledavanim
informaci je tfeba na zakiadé vyée uvedeného korigovat. Celkova doba spojena
‘s mimotadné rozsahlym vyhledavanim informaci &inl 16 spistt x 4 h, tj. 64 hodin,
piidemz naklady na jednu hodnu byly stanoveny v souladu se sazebnikem povinného
subjektu na 251 K&. Celkova vyée nékladl tedy je 64 h x 251 K&, tj. 16 084 K&.
Vzhledem k tomu, Ze vyse naklad(l spojenych s poskytnutim informaci, resp. jejich
mimoradné rozsahlym vyhledavanim, stanovena povinnym subjektem ve vyzve
&.j. KRPK-31148-2/CJ-2018-1400KR ze dne 27. 4. 2018, neodpovida vyse uvedené
sastce, postupoval nadifzeny organ v souladu s ustanovenim § 16a odst. 7 pfsm. b)
sakona & 106/1999 Sb. a pozadovanou vysi Uhrady sniZil, tak jak je uvedeno ve
vyroku.

Pougeni: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani pifpustné (§ 91 odst. 1 spréavniho
Fadu).

Petr Forst
povéfen fizenim
kancelafe ministra vnitra

Vyiizuje: Mar. Otakar Ludvik
oddslen! podant osob
kancelat ministra vnitra
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Policie Ceské republiky

Krajské feditelstvi policie Karlovarského kraje
Zavodni 386/100

360 06 Karlovy Vary

K &.j. KRPK-31148/CJ-201 8-1400KR
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